
Rozmowa profesora Janusza Skoczylasa z profesorem Jerzym Fedorowskim,

by³ym rektorem Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Prof. dr hab. Janusz Skoczylas (J.S.): Panie Profeso-
rze, znane i doceniane s¹ pañskie osi¹gniêcia zawodowe
i dzia³alnoœæ spo³eczna, jednak, pomimo ponad pó³wiecz-
nej znajomoœci z Panem, niewiele wiem o pañskich pasjach
i zainteresowaniach nie zwi¹zanych z prac¹.

Prof. dr hab. Jerzy Fedorowski (J.F.): Mia³em w ¿y-
ciu sporo rozmaitych pasji, nie licz¹c tej g³ównej, czyli
badañ koralowców, ale przecie¿ nie o to Pan pyta. Pozaza-
wodowo mia³em w zasadzie kilka szczególnych zaintere-
sowañ, które trwa³y przez ca³e ¿ycie albo przez znaczn¹
jego czêœæ. To przede wszystkim czytanie ksi¹¿ek, które do
dzisiaj kultywujê, spacery po lesie (ryc. 1), niestety z przy-
czyn zdrowotnych ju¿ obecnie ograniczone, oraz fotogra-
fowanie dzikich kwiatów. Ta ostatnia pasja to ju¿ w zasa-
dzie przesz³oœæ.

J.S.: Jak wczeœnie odda³ siê Pan lekturze ksi¹¿ek?
Przypuszczam, ¿e pocz¹tkowo by³y to lektury dzieciêce?

J.F.: Nie we wczesnym dzieciñstwie – w czasie, kiedy
chodzi³em do szko³y, najpierw uczono stawiania pa³eczek
i kó³eczek miêdzy liniami, dopiero potem uczono czytaæ
poszczególne litery, sk³adaæ s³owa i zdania. Moja pamiêæ
podpowiada mi, ¿e zacz¹³em czytaæ ksi¹¿ki mniej wiêcej w
wieku 10–11 lat. Niestety, nie by³y to lektury dzieciêce, bo
moja mama, choæ mia³a spor¹ biblioteczkê jak na swoje
nik³e wykszta³cenie, to wœród nich nie by³o ¿adnych
ksi¹¿ek z krêgu literatury dzieciêcej. Zatem zacz¹³em czy-
taæ od razu powa¿ne ksi¹¿ki, a nawet s¹dzê, ¿e dla mojego
ówczesnego wieku, zbyt powa¿ne.

J.S.: Czy pamiêta Pan jakieœ szczególne prze¿ycia czy
zdarzenie wynikaj¹ce z lektury tych ksi¹¿ek?

J.F.: Najbardziej bolesna by³a lektura Quo Vadis Hen-
ryka Sienkiewicza. Mama mia³a na pó³ce oprócz Quo
Vadis, tak¿e bardzo piêkne, pochodz¹ce chyba z 1910 r.,
wydanie Trylogii, ale ja z³apa³em najpierw za Quo Vadis.
Przeczyta³em spor¹ czêœæ tej ksi¹¿ki i po prostu zachoro-
wa³em. Moja bardzo bujna wyobraŸnia, która nieraz mi
u³atwia ¿ycie i pozwala wizualizowaæ rozmaite fakty i zda-
rzenia, wtedy spowodowa³a, ¿e zacz¹³em sobie zbyt pla-
stycznie wyobra¿aæ wszystko to, co Sienkiewicz tak
piêknie opisa³ i... dosta³em gor¹czki trwaj¹cej kilka dni. To
by³o pierwsze tak bolesne zetkniêcie z literatur¹. Oczywiœ-
cie póŸniej dobra³em siê do pozosta³ych dzie³ Sienkiewi-
cza i zakocha³em siê w Trylogii. Moja ¿ona œmieje siê ze
mnie, gdy po raz kolejny siêgam po to arcydzie³o literatury
i pyta: Który raz to czytasz? Setny czy dopiero piêædzie-
si¹ty? OdpowiedŸ rzeczywiœcie jest trudna, bo przez ca³e
¿ycie wozi³em ze sob¹ w podró¿ach s³u¿bowych ma³e, kie-
szonkowe wydanie Potopu i nie wiem ile razy przeczy-
ta³em tê powieœæ. Ale nie tylko Trylogia by³a moj¹
towarzyszk¹, wozi³em tak¿e Rozmyœlania Marka Aureliu-

sza i Przygody dobrego wojaka Szwejka Jaroslava Haška.
To by³y lektury z jednej strony daj¹ce bardzo do myœlenia,
a z drugiej jakoœ mnie wycisza³y. Sam nie wiem, dlaczego
Szwejk, mimo ca³ej okropnoœci wojny, któr¹ prze¿ywa³,
mnie bardzo uspokaja³. Mo¿e dlatego, ¿e on do wszystkie-
go podchodzi³ z ogromnym dystansem? Pali³ tê swoj¹
fajeczkê, popija³ piwko, gwarzy³ z rozmaitymi ludŸmi i po-
zornie nic sobie nie robi³ z przes³awnego lania. Z kolei
przyznawanie siê do lektury Marka Aureliusza po tym, jak
jakiœ polityk pochwali³ siê czytaniem jego Rozmyœlañ, jest
dzisiaj ze wzglêdu na politykê doœæ wstydliwe. Chcia³bym
jednak zapytaæ owego polityka, czy zapamiêta³ z lektury
Rozmyœlañ taki prosty cytat: To, co jest dobre dla roju, jest
dobre dla pszczo³y. Czy on to stosuje w swojej politycznej
codziennoœci? Czy te¿ uwa¿a odwrotnie, jak wiêkszoœæ
polityków, ¿e to, co jest dobre dla pszczo³y, musi byæ dobre
dla roju?

J.S.: A w okresie póŸniejszym po jakie ksi¹¿ki Pan
siêga³?

J.F.: PóŸniej czyta³em i w³aœciwie nadal czytam
wszystko, co mi w rêkê wpadnie. Bardzo bolejê nad tymi
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m³odymi ludŸmi, którzy nie czytaj¹ lektur szkolnych. Ja
czyta³em je od deski do deski i jeszcze du¿o, du¿o innych
ponadto. Znam wszystko to, co napisali Stefan ¯eromski,
W³adys³aw Reymont, Eliza Orzeszkowa, Henryk Sienkie-
wicz, Adam Mickiewicz i inni polscy klasycy. Niedawno
nawet wypo¿yczy³em z biblioteki Nad Niemnem. Dolina
Issy Czes³awa Mi³osza jest po prostu p³aska w porównaniu
z tym monumentalnym arcydzie³em Elizy Orzeszkowej.
Tylko trzeba je umieæ czytaæ. Tymczasem trafi³em na
egzemplarz przygotowany dla uczniów. Zamieszczono w
nim podpowiedzi typu, co autorka mia³a rzekomo na myœli
w takim czy innym fragmencie dzie³a. To jest ¿enuj¹cy
przyk³ad zabijania w m³odzie¿y wyobraŸni, inwencji twór-
czej i zainteresowania literatur¹, a w efekcie samej chêci
czytania. Dziwiê siê niezmiernie, ¿e ksi¹¿ki z takimi przy-
pisami w ogóle siê publikuje.

Pan Tadeusz jest jedn¹ z moich ulubionych lektur, do
której wracam do dziœ. Mam zreszt¹ zgromadzone wszyst-
kie dzie³a Adama Mickiewicza w eleganckim wydaniu
sprzed kilkudziesiêciu lat. Wtedy zreszt¹ kupi³em tak¿e
ca³ego Juliusza S³owackiego. U Mickiewicza jest tyle urokli-
wych zdañ, tyle m¹droœci i po prostu tyle piêkna, ¿e bardzo
siê dziwiê, kiedy ktoœ mówi, ¿e tego nie dostrzega. Nie
rozumiem te¿ pomys³ów ograniczenia w szkole lektury
Pana Tadeusza do kilku fragmentów.

J.S.: Kto z zagranicznych autorów zrobi³ na Panu naj-
wiêksze wra¿enie?

J.F.: Do koñca lat 50. XX w. by³ k³opot z dostêpem
do literatury zachodniej przet³umaczonej na jêzyk polski.
W tamtym czasie wydawano g³ównie tzw. produkcyjniaki,
czyli powieœci propaguj¹ce zasady realizmu socjalistycz-
nego. Czyta³em je tak¿e i pamiêtam, ¿e jedna z nich nosi³a
tytu³ Mirków ruszy³. Ale wtedy czyta³em przede wszystkim
ksi¹¿ki Jerzego Putramenta, Wojciecha ¯ukrowskiego,
Eugeniusza Paukszty i, oczywiœcie, Jerzego Andrzejew-
skiego.

Mniej wiêcej w po³owie lat 60. XX w., a wiêc za cza-
sów póŸnego Gomu³ki, pojawi³o siê mnóstwo piêknych,
doskonale wydanych przek³adów literatury amerykañskiej.
Zaczêto bodaj od Jacka Londona. Wtedy uwa¿a³o siê,
s³usznie zreszt¹, ¿e to by³ cz³owiek pochodzenia proleta-
riackiego, który dziêki swoim zdolnoœciom i talentowi,
stworzy³ bardzo interesuj¹c¹ literaturê.

Dla Sowietów i dla polskich w³adz komunistycznych
najwa¿niejsze by³y dwie pozycje Londona: Martin Eden
i Mieszkañcy otch³ani. Obie by³y krytyk¹ kapitalizmu i dla-
tego znalaz³y siê na czele polecanych powieœci tego pisa-
rza. „W³aœciwe” pochodzenie Londona mog³o byæ powodem
wydawania równie¿ jego pozosta³ych ksi¹¿ek. Pojawi³ siê
wiêc w ksiêgarniach bardzo naturalistyczny Wilk morski
i wiele innych ksi¹¿ek przeciwnych komunizmowi i apote-
ozuj¹cych kapitalizm i jego dokonania.

Wielkie wra¿enie wywarli na mnie natomiast klasycy
literatury amerykañskiej tamtego czasu – John Steinbeck,
Erskine Caldwell i Ernest Hemingway. Szczególnie polu-
bi³em natomiast Williama Foulknera. To jest literatura dla
mnie wrêcz niezapomniana. Ale, co ciekawe, ja nie wie-
rzy³em, ¿e to, co on opisuje, mog³o siê naprawdê zdarzyæ
w Stanach Zjednoczonych. Myœla³em, ¿e on sobie wymyœla
jakieœ historie albo opowiada o zdarzeniach z XIX w.

Kiedy w 1972 r. dosta³em stypendium postdoktorskie
Smithsonian Institution i opracowywa³em permskie kora-
lowce z Glass Mountains, doktorzy G. Arthur Cooper i Ri-

chard E. Grant, badacze ramienionogów z Department
of Paleobiology, planowali podró¿ do po³udniowo-zachod-
niego Teksasu w celu uzupe³nienia swoich zbiorów i zapro-
ponowali, ¿ebym z nimi pojecha³. Z radoœci¹ siê zgodzi³em
i proszê sobie wyobraziæ, ¿e z Waszyngtonu jechaliœmy
samochodem przez stany wschodnie i po³udniowe, a¿ do
malutkiej miejscowoœci Marathon. Podczas owej podró¿y
zobaczy³em na w³asne oczy wszystko to, co William
Foulkner opisywa³. Widzia³em zatem domki zbudowane
z takich desek, ¿e szpary przeœwitywa³y na wylot. Wszyst-
kie by³y otoczone ogromnymi werandami. U „zamo¿nych”
ludzi na werandzie sta³y pralki poœwiadczajace ow¹ zamo¿-
noœæ. Przed domami wala³y siê wraki samochodów – tym
liczniejsze, im w³aœciciel posesji by³ ubo¿szy. Kupowa³
bowiem najbardziej zu¿yte auta, a nie staæ go by³o na ich
z³omowanie. Te wraki nadawa³y siê jeszcze do jazdy po
latyfundiach, ale nie mia³y licencji na jazdê po drogach
publicznych. Ludzie mieszkaj¹cy w tych domkach, niemal
bez wyj¹tku czarnoskórzy, pracowali u bia³ych latyfun-
dystów. Widzia³em te¿ posiad³oœæ takiego latyfundysty.
By³ tam ogromny, zieloniutki trawnik. A gdzieœ daleko,
prawie na horyzoncie, sta³ bia³y pa³ac. Jak siê popatrzy³o
przez lornetkê, to mo¿na by³o dostrzec ogrom rezydencji.
Wszystko wypisz wymaluj jak w trylogii Faulknera
Zaœcianek, Intruz i Rezydencja.

J.S.: Dot¹d mówi³ Pan o literaturze zachodniej, a jakie
wra¿enie zrobi³a na Panu literatura rosyjska i radziecka?

J.F.: O literaturze rosyjskiej wszyscy sporo wiemy, bo
czytaliœmy Iwana Turgieniewa, Fiodora Dostojewskiego
czy Lwa To³stoja. Oprócz Lwa To³stoja by³ tak¿e radziecki
pisarz Aleksy To³stoj. Dziêki lekturze jego ksi¹¿ki Piotr I
zrozumia³em mentalnoœæ ludzi rosyjskich i radzieckich.
W Zwi¹zku Radzieckim, a tak¿e póŸniej, dos³ownie czczo-
no Piotra I. A dlaczego? Otó¿ dlatego, ¿e by³ pierwszym
carem, który wyprowadzi³ zapyzia³¹ Rosjê z nicoœci i zro-
bi³ z niej potêgê, a Rosjanom zaszczepi³ imperialistyczn¹
wzgardê dla innych nacji z równoczesnym poddañczym
stosunkiem do w³adzy. Niewa¿ne, czy by³ to car, sekretarz
generalny czy prezydent. Dla Rosjan najwa¿niejsza jest
moguczaja strana, czyli potê¿na ojczyzna. Dla Piotra I nie-
istotne by³o to, ¿e aby zbudowaæ Piotrogroód, poœwiêcono
¿ycie co najmniej 100 tysiêcy dusz, czyli ch³opów pañszczy-
Ÿnianych, którzy zmarli, cywilizuj¹c bagna ujœcia Newy.
Zapomina siê te¿, ¿e Piotr I st³umi³ bunt strzelców, wie-
szaj¹c ok. 5 tysiêcy ludzi na murach kremlowskich, co
mia³o daæ i da³o efekt odstraszaj¹cy przed podobnymi zaku-
sami. Wszystko to zapomnieli ludzie radzieccy i wspó³czeœ-
ni Rosjanie, bo dla nich najwa¿niejsza jest wspomniana
moguczaja strana.

Oprócz Aleksego To³stoja warto wspomnieæ tak¿e
paru innych pisarzy radzieckich. Ilja Erenburg, pisarz
¿ydowskiego pochodzenia napisa³ przeœliczn¹ ksi¹¿eczkê
Burzliwe ¿ycie Lejzorka Rojtszwañca. Pomijaj¹c jej treœæ,
wyjaœniê ideê na jednym przyk³adzie. Otó¿ Lejzorek w
pewnym momencie swego ¿ycia rozmna¿a³ króliki na
papierze. I rozmno¿y³ tych królików tak wiele, ¿e przyje-
cha³a specjalna komisja, ¿eby mu wrêczyæ medal za wiel-
kie osi¹gniêcia radzieckie. Oczywiœcie okaza³o siê, ¿e tych
królików w ogóle nie ma i Lejzorek mia³ k³opoty. Ksi¹¿ka
by³a potêpiona przez Zwi¹zek Radziecki i pisarzy radziec-
kich. Ilja Erenburg czym prêdzej zmieni³ front i napisa³
mnóstwo innych ksi¹¿ek, spoœród których chyba najbar-
dziej prosowieck¹ by³a jego Dziewi¹ta fala.
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Warto wspomnieæ jeszcze o wspania³ym Cichym Donie
i jej autorze – Michale Szo³ochowie, któremu nadano lite-
rack¹ nagrodê Nobla, ale, o ile pamiêtam, Stalin zakaza³
mu j¹ przyj¹æ. Podobne by³y losy Borysa Pasternaka, któ-
remu przyznano nagrodê Nobla za Doktora ¯ywago. Nie
pamiêtam, czy w koñcu j¹ przyj¹³. Zawsze zastanawia³em
siê, jak tacy pisarze potrafili oddzieliæ swoj¹ twórczoœæ od
rzeczywistoœci, w której ¿yli.

By³ przecie¿ tak¿e Micha³ Bu³hakow ze swoim Mis-
trzem i Ma³gorzat¹ i Bia³¹ gwardi¹. Podobno Stalin identy-
fikowa³ siê z Behemotem i dlatego pozwoli³ na wydanie
Mistrza i Ma³gorzaty, jak jednak uda³o mu siê wydaæ tê
drug¹ powieœæ?

Warto wspomnieæ jeszcze bardzo ma³o znan¹ ksi¹¿kê
Konstantina Siemionowa Nikt nie rodzi siê ¿o³nierzem.
To historia kapitana wojsk radzieckich, który dosta³ siê do
niewoli niemieckiej, zakopa³ swoje dokumenty, jakoœ siê
wyrwa³ z internowania, wróci³ do Rosji i natychmiast sta³
siê cz³owiekiem podejrzanym. Dla w³adzy radzieckiej
znacznie wa¿niejszy od cz³owieka by³ papier. Poszano-
wanie istoty ludzkiej przez w³adzê nigdy w Rosji nie by³o
i nadal nie jest w modzie. Jak mawiaj¹: Ludiej u nas mnogo.

J.S.: Wróæmy do Pana zainteresowañ staro¿ytnoœci¹.
Czy móg³by Pan podzieliæ siê jeszcze swoimi wra¿eniami
i refleksjami na ten temat?

J.F.: Zawsze interesowa³em siê histori¹, jednak do
okresu prze³omu pomiêdzy republik¹ rzymsk¹ a cesar-
stwem i do czasów pierwszych cesarzy rzymskich wró-
ci³em dopiero w latach bardzo dojrza³ych, prawie
wspó³czesnych. Fascynuj¹cy jest Wespazjan, który by³
cesarzem z prawdziwego zdarzenia po okresie szaleñstw
dynastii juliañsko-klaudyjskiej. Jest kilka pozycji œwietnie
opisuj¹cych ten okres. Bardzo podoba³ mi siê m¹dry cykl
Roberta Fabbri pod tytu³em Wespazjan, który przedstawia
historiê ¿ycia cesarza od momentu, kiedy pojawia siê w
Rzymie jako m³ody ch³opak, syn zwyk³ego centuriona, do
czasu objêcia cesarstwa. Druga seria, trochê l¿ejsza, a nawet
bardzo lekka, to cykl Or³y imperium Simona Scarrow’a. To
opis przygód Katona i Macro, oficerów rzymskiej armii.
Katon zaczyna³ w tej serii jako m³ody rekrut, wyzwole-
niec pochodz¹cy z dworu cesarskiego, a Macro pojawia
siê jako centurion. To naprawdê pouczaj¹ca lektura, nie
typu zabili go, ale uciek³, lecz opowieœæ oparta na bardzo
wielu faktach historycznych, która sporo mnie nauczy³a.

Bardzo ceniê sobie w historii tak¿e okres piastowski,
wiêc chêtnie siêgam po ksi¹¿ki Karola Bunscha i Antonie-
go Go³ubiewa. Ten pierwszy napisa³ seriê Opowieœci pia-
stowskie i z tego cyklu chcia³bym szczególnie wyró¿niæ
siódm¹ czêœæ Œladem pradziada. Jest to ksi¹¿ka o Boles³awie
Œmia³ym, jego podbojach, dziwactwach, ale przede
wszystkim, w moim przekonaniu, odpowiada na pytanie,
dlaczego Polska nie sta³a siê potêg¹? Autor tego wpraw-
dzie nie sugeruje implicite, mo¿na jednak siê domyœlaæ, ¿e
by³o to nie na rêkê papie¿owi, a papie¿ mia³ tutaj swojego,
nie waham siê tak powiedzieæ, agenta – biskupa krakow-
skiego Stanis³awa Szczepanowskiego, który robi³ wszyst-
ko, ¿eby Polska potêg¹ siê nie sta³a. Biskup popad³ w konflikt
z królem, który nakaza³ zabiæ duchownego. Za karê papie¿
ob³o¿y³ Boles³awa Œmia³ego kl¹tw¹, król wkrótce straci³
koronê i zosta³ wygnany. Spoczywa prawdopodobnie
w koœciele w Osijak w Austrii, ale jak gdyby na zewn¹trz –
barierka zaznaczaj¹ca po³o¿enie grobu znajduje siê bowiem
za murem koœcielnym. By³em tam i widzia³em to miejsce.

Czy król zosta³ tam rzeczywiœcie pochowany, tego nie
wiem. Ale jeœli to prawda i jeœli polskie pañstwo dot¹d nie
zadba³o o nale¿yte uczczenie tego wielkiego króla, hañbi to
wszystkie rz¹dy polskie powo³ane po odzyskaniu przez
nasz kraj niepodleg³oœci w 1918 r. Jeœli szcz¹tków królew-
skich tam nie ma, nale¿y zadbaæ o wykluczenie takiej suge-
stii.

J.S.: O jakich autorach chcia³by Pan jeszcze wspomnieæ
coœ, co mog³oby nas zainteresowaæ?

J.F.: Przeczyta³em mnóstwo ksi¹¿ek i wci¹¿ to robiê.
Czytam niemal wszystko, co trafi w moje rêce: Wyznania
œwiêtego Augustyna, Trzech muszkieterów Aleksandra Du-
masa, Ulissesa Jamesa Joyce’a, ale te¿ krymina³y – z Agat¹
Christie na czele. Du¿e wra¿enie zrobi³a na mnie proza
Camilli Lackberg i Henninga Mankella, którzy bohaterów
swoich ksi¹¿ek umieœcili w bardzo ponurej wersji Szwecji.
Szwecja w tych ksi¹¿kach jest zupe³nie inna od tej, któr¹
wydaje nam siê, ¿e znamy. Przyznam natomiast, ¿e nigdy
nie siêgn¹³em po Marcela Prousta. Mo¿e dlatego, ¿e komu-
nizowa³.

Chcia³bym te¿ wspomnieæ o czymœ, co dla mê¿czyzny
w moim wieku mo¿e byæ wstydliwe. Otó¿ swego czasu
czyta³em z wielk¹ przyjemnoœci¹ cykl Lucy Maud Mont-
gomery, rozpoczynaj¹cy siê Ani¹ z Zielonego Wzgórza,
i z jeszcze wiêksz¹ przyjemnoœci¹ – wszystkie ksi¹¿ki
Ma³gorzaty Musierowicz (jedne i drugie podkrada³em z pó-
³ek mojej ¿ony). Nie znam drugiej autorki, która by tak
wnikliwie i tak piêknie charakteryzowa³a ró¿ne postaci
dzieci i m³odzie¿y, jak pani Musierowicz. Zapewne dlate-
go, ¿e ma bodaj czworo w³asnych dzieci i bohaterów kre-
œli³a na podstawie matczynych obserwacji. W okresie
komuny, a szczególnie w czasie stanu wojennego te ksi¹¿ki
naprawdê wzrusza³y i bardzo mnie uspokaja³y. Budowa³y
pozytywne nastawienie do przysz³oœci.

Myœlê, ¿e Ma³gorzata Musierowicz, w odró¿nieniu od
jej brata, Stanis³awa Barañczaka, jest autork¹ doœæ niedo-
cenion¹. Jej Je¿yckiada, a szczególnie, jak podkreœlam po
raz kolejny, jej charakterystyka postaci m³odzie¿y i dzieci
jest niezwykle subtelna, ale wyrazista i naprawdê warto tê
autorkê promowaæ.

J.S.: Na pocz¹tku rozmowy powiedzia³ Pan, ¿e las to
druga Pañska mi³oœæ.

J.F.: Zachwyt lasem rozpocz¹³ siê, zanim zacz¹³em
czytaæ ksi¹¿ki. Moje pierwsze wycieczki do lasu to wypra-
wy podczas lekcji jeszcze pod okupacj¹ niemieck¹. Pani
Prausowa wyprowadza³a nas do lasu ko³o Woli, przedmie-
œcia Bia³ej Podlaskiej. To przedmieœcie graniczy³o
wówczas z lasem. W trakcie tych wypraw zbieraliœmy
grzyby, a nasza Pani mówi³a nam, które s¹ jadalne, a które
truj¹ce. Nauczy³a nas wielu rzeczy o grzybach, a mnie
zarazi³a mi³oœci¹ do leœnych wypraw. Mia³em we wczesnej
m³odoœci takie ulubione miejsce – niedu¿y, ale bardzo
urozmaicony las okalaj¹cy ma³¹ rzeczkê Rudka, dop³yw
Krzny. Meandrowa³a ona czêœciowo przez bagnisty ols,
w którym ros³y pokrzywy, porzeczki i dzikie winoroœle.
Do dzisiaj pamiêtam przepiêkny zapach tego olsu, który
zwabia³ mnie nieustannie do siebie. Ja zawsze by³em tro-
chê samotnikiem, a w tym lesie czu³em siê tak, jakbym
znalaz³ siê gdzieœ daleko, w jakimœ odleg³ym œwiecie, gdzie
nie ma nikogo, bowiem nikt tym lasem nigdy nie chodzi³.
£owi³em malutkie rybki w tej rzeczce, zamienia³em siê
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w Old Shatterhanda, w Winnetou i w miarê potrzeby w
innych bohaterów ksi¹¿ek Karola Maya. Nieraz towarzy-
szyli mi koledzy, którzy przeistaczali siê w przeró¿ne
postacie. Ale to mi niekoniecznie by³o potrzebne. Z moj¹
wyobraŸni¹ doskonale sam potrafi³em siê bawiæ w lesie.
To by³a moja pierwsza leœna mi³oœæ.

Druga by³a niejako wymuszona. W 1958 r. zosta³em
zaanga¿owany do Pracowni Paleozoologii PAN w Pozna-
niu i mia³em otrzymaæ mieszkanie po trzech miesi¹cach od
rozpoczêcia pracy. Do tego czasu musia³em gdzieœ miesz-
kaæ z rodzin¹. Niestety, nie znalaz³em ¿adnego lokum w
Poznaniu. Nikt nie chcia³ przyj¹æ rodziny z dwójk¹ ma³ych
dzieci. W koñcu znalaz³em mieszkanie pod Poznaniem,
w tzw. Letnisku Leœnym nale¿¹cym administracyjnie do
Pobiedzisk.

Stacja kolejowa Promno, na której wsiada³em do
poci¹gu, by³a odleg³a od stacji Poznañ-Garbary o 19 kilo-
metrów. Kolej by³a wtedy niezelektryfikowana, a nasze
Letnisko Leœne pozbawione elektrycznoœci. Nie by³o wody
bie¿¹cej i oczywiœcie gazu – by³a tylko kuchnia z fajerka-
mi. W tym domu spêdzi³em 6 lat, poniewa¿ mieszkania mi
jednak nie dano. W tym czasie zakocha³em siê w pobliskim
lesie. By³ przeœliczny i jest taki nadal. Czêœciowo znajduje
siê w Obszarze Natura 2000. S¹ tam malutkie oczka wod-
ne, zró¿nicowane polany, piêkne d¹browy. Trudno siê w
nim nie zakochaæ. Nawet po przeprowadzce do Poznania
nadal tam jeŸdzimy z ¿on¹ od czasu do czasu.

Trzecim moim ulubionym miejscem by³a i pozostaje
Puszcza Notecka (ryc. 2–4), w której potrafi³em prze-
wêdrowaæ 20, a nawet 30 kilometrów dziennie. Niestety,

moja najbardziej ulubiona czêœæ tego lasu sp³onê³a kilka-
naœcie lat temu. Poci¹g sypa³ iskry, jad¹c z zaciœniêtym
hamulcem w jednym z wagonów. Zapali³y one usch³¹ tra-
wê, póŸniej drzewa. Sp³on¹³ ogromny fragment puszczy,
a ¿ar by³ tak wielki, ¿e czêœciowo spalone szyszki znajdo-
wano potem 20 km od pogorzeliska. Potworna temperatura
spowodowa³a kondensacjê pary wodnej i nag³e urwanie
chmury, które wygasi³o ca³y po¿ar. Leœniczy mówi³ mi
póŸniej, ¿e z nieba spad³ nagle wodospad.

J.S.: Mówi³ Pan Profesor o lesie, o drzewach, o ró¿ne-
go rodzaju owocach leœnych, o grzybach, no i tak¿e o kwia-
tach. Kwiatami zainteresowa³ siê Pan tak bardzo, ¿e
uczyni³ z nich obiekty swojej fotograficznej przygody.

J.F.: Istotnie, kwiaty zawsze lubi³em, a tajniki ich foto-
grafowania zademonstrowa³ mi doktor G.A. Cooper pod-
czas naszej wyprawy do Glass Mts. U¿ywa³ sprzêtu do
fotografii makro, pozwalaj¹cej bardzo zbli¿yæ siê do obiek-
tu. Du¿y obraz kwiatu rzucony na ekran ukazuje ca³e jego
piêkno. Tak siê t¹ technik¹ zachwyci³em, ¿e kupi³em bar-
dzo dobry aparat marki Pentax z soczewkami do fotografii
makro. Zacz¹³em fotografowaæ kwiaty i tak siê w to wci¹g-
n¹³em, ¿e gdziekolwiek bym siê nie zjawi³, przede wszyst-
kim szuka³em kwiatów. Moi koledzy, z którymi jeŸdzi³em
w teren, maj¹ sporo zdjêæ, na których le¿ê na ziemi z apara-
tem przy oku przed malutkim kwiatkiem.

Mam bardzo du¿o fotografii kwiatów z ró¿nych stron
œwiata (ryc. 5–9). Chcia³em nawet kiedyœ wydaæ album, ale
nigdy nie znalaz³em czasu, by oznaczyæ kwiaty gatunkowo.
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Ryc. 2. Puszcza Notecka latem

Ryc. 4. Puszcza Notecka zim¹Ryc. 3. Oczko wodne w Puszczy Noteckiej



Dla mnie wa¿ne jest ich piêkno, a nie nazwa. Zatem, nieste-
ty, albumów nie wyda³em, ale fotografowanie dzikich
kwiatów przez d³ugi czas by³o moj¹ pasj¹, chyba nawet
wiêksz¹ ni¿ chodzenie po lesie. Przytoczê na dowód zda-
rzenie, które, mówi¹c pó³¿artem, dyskwalifikuje mnie
jako geologa i paleontologa. Otó¿ by³em s³u¿bowo w
Austrii i profesor Helmut Flügel z Grazu zaproponowa³ mi
wycieczkê do ods³oniêcia permu w Alpach Karnijskich.
Córka profesora zawioz³a nas w¹ziutk¹ i krêt¹ leœn¹ drog¹
na wysoko po³o¿on¹ ³¹kê alpejsk¹. Stercza³a za ni¹ œciana
wapienia dolnopermskiego. Wstyd powiedzieæ, ale ja do
tego wapienia nigdy nie doszed³em. £¹ka by³a pe³na dzi-
kich kwiatów. Pe³zaj¹c po niej i namiêtnie je fotografuj¹c,
nie zauwa¿y³em, ¿e piêkna pogoda zaczê³a siê zmieniaæ
i nadci¹ga³a burza. Profesor Flügel czym prêdzej zadzwo-
ni³ do córki, która zabra³a nas stamt¹d w ostatniej chwili.
Widzia³em póŸniej, jak dró¿ka zamieni³a siê w rw¹cy potok.

J.S.: A czy by³ Pan równie wra¿liwy na udokumento-
wanie zró¿nicowania i piêkna otaczaj¹cej przyrody?

J.F.: O tak, mam bardzo du¿o zdjêæ przyrodniczych
z ró¿nych stron œwiata, bo sporo podró¿owa³em. Na
przyk³ad mam takie dwa ciekawe ze Spitsbergenu: jedno
jest dosyæ pospolite, bo jest na nim stratus, który dzieli
œwiat na dwie po³owy smug¹ cienia (ryc. 10), a na drugim
jest bia³a têcza (ryc. 11), której nigdy wiêcej nigdzie nie
widzia³em.

Robi³em zdjêcia tak¿e w kanadyjskim Archipelagu
Arktycznym, by³em na wyspie Devon, która jest dzika, nie-
mal zupe³nie pozbawiona roœlinnoœci, a do tego czerwona,
bo tam jest mnóstwo permskich i dolnotriasowych czerwo-
nych piaskowców. To one nadaj¹ tej wyspie rdzaw¹ barwê,
podobn¹ do barwy Marsa. Podobno æwicz¹ na niej amery-
kañscy kosmonauci, którzy zamierzaj¹ polecieæ na Czer-
won¹ Planetê.

W tej chwili fotografia jest czymœ tak pospolitym, ¿e mnie
to nawet œmieszy. Ktoœ zobaczy coœ ciekawego i chwyta za
telefon. Komórki maj¹ obecnie czêœæ fotograficzn¹ lepsz¹
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Ryc. 8. Kwiaty tarniny – Puszcza Zielonka Ryc. 9. Bagno zwyczajne – Polesie Lubelskie

�

Ryc. 5. Lulek czarny – Fish Creek k. Calgary, Kanada
Ryc. 6. Mak polarny – Bellsund, Spitsbergen, Norwegia
Ryc. 7. Dêbik oœmiop³atkowy – Bellsund, Spitsbergen



ni¿ modele aparatów, które kilka lat temu by³y nowoœci¹
technologiczn¹. Niektóre zdjêcia robione tymi komórkami
s¹ nawet interesuj¹ce, ale ja jestem tak dalece antykomór-
kowy, ¿e nie chcia³em w ogóle posiadaæ takiego udobstwa.

Dzieci mnie zmusi³y, bym bra³ komórkê do lasu na wszelki
wypadek.

J.S.: Dziêkujê za rozmowê.
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Ryc. 10. Stratus – Bellsund, Spitsbergen

Ryc. 11. Bia³a têcza – Bellsund, Spitsbergen. Ryc. 2–11 fot. J. Fedorowski


